Pekka Nyman Kunnallisvalitus 25.5.2023

Pohjois-Suomen Hallinto-oikeus

Valitus Pelkosenniemen KValt 20.4.2023 §18, Lohirannan asemakaava

Selvitys valitusajasta

Valtuuston poytakirja on tarkistettu ja ilmeisesti julkipantu 26.4.2023.
Muutoksenhakuaika alkaa kulumaan seuraavana paivana eli 27.4. ja 30 vrk paattyy
26.5.2023 ja valituksen on siksi katsottava saapuneen maaraajassa.

Selvitys valitusoikeudesta

Valitus

Valitusosoituksen mukaan kunnan jasen voi hakea muutosta asiassa. Olen kunnan
jasen ja kunnanvaltuutettu, joten minulla on oikeus hakea muutosta asiassa.

Vaatimukset:

Perustelut:

Paatos on kumottava lakiin (MRL) perustumattomana. Asemakaava ei ole
maakuntakaavan mukainen ja kaavan perusteena oleva yleiskaava on vanhentunut.
Kaava ei tayta MRL:n mukaisia sisaltévaatimuksia.

Valtuusto kaavapaatostd tehdessaan ei ole suhtautunut tasapuolisesti eri
maanomistajiin Asemakaavan prosessin aikana ei ole tehty mitdan selvityksia toisin
kuin samassa valtuuston kokouksessa hyvaksytyssa toisessa asemakaavassa. Siina
sentaan tehtiin pelkka kasvillisuusselvitys. Rantasoutajan asemakaavan
hyvaksymiskasittely §16:
https://paatoksetd10.pelkosenniemi.fi/cgi/DREQUEST.PHP?page=meetingitem&id=2
02353-8




Taman kaavan tapauksessa kunnanhallituksen puheenjohtaja on ilmeisesti kayttanyt
piilovaikuttamista, jottei hanen kaavahankkeeseen ryhtyvana olisi tarvinnut tehda
kaavaan kuuluvia selvityksia kuten luontoselvityksia tai vapaan rantaviivan
arviointiselvitysta Pyhajarven rantavyohykkeen osalta. Kaavoittajan lausunnossa
annettuihin muistutuksiin on mainittu silmamaarainen tarkastelu vapaan rantaviivan
osalta ei missdadan muodossa ole riittdava. On kasittdamatonta, etta kunnanhallitus ja
valtuusto ovat hyvdksyneet kaavoittajan lausunnon Pyhajarven rantaviivan
tarkastelun osalta ja katsonut riittdavaksi selvitykseksi kaavoittajan silmamaaraisen
tarkastelun.

Maakuntakaavassa on maarays turvata puolet rakentamiskelpoisesta rantaviivasta
yleiseen kayttoon. Yleiskaava ei noudata maakuntakaavaa, eika rannan osalta sita
voida kayttaa kaavoituksen perusteena. valtuustolle jarjestettiin kaavoituskoulutus ja
siind ELY neuvoi luottamushenkil6ita mm. yleiskaavan vanhentumisen osalta siten
ettd jos maakuntakaavamaaraysta ei ole huomioitu yleiskaavassa, on se
vanhentunut. Rantarakentamisen osalta yleiskaava on vanhentunut. Maakuntakaava
tasmensi keskuskylien asemaa ja niiden osalta kunnilla on mahdollisuus poiketa
vapaan rantaviivan maarayksesta. Kyldaalue rajautuu Pyhajarven kylaan ja loppu osa
Pyhajarvea on maakuntakaavan vapaan rantaviivan maarayksen alla. Tosin on
huomattavaa, ettd Pyhdjarven kylaa ei ole asemakaavoitettu vaikka yleiskaava sita
edellyttaa.

Kaavaratkaisun johdosta ei voi olla varma siitad, heikentaako kaavaratkaisu
Pyhajarven rantavydhykkeen vapaata osaa tai uhkaavatko maankdytén muutokset
luonnon kannalta tarkeita lajeja ja luonnonymparistoa, koska niita ei ole
kaavaprosessissa selvitetty (MRL §54).

Epdselvaksi jaa myos ovatko kaavaratkaisu ja maankayttoésopimus yhdessa
tasapuolisia muiden maanomistajien kaavaratkaisujen kanssa.

KHO ratkaisussaan 5877/2018 laajensi rantavychykkeen kasitteen 490m levyiseksi.
https://www.kho.fi/fi/index/paatoksia/muitapaatoksia/muupaatos/1544596282690.
html




Epdselvaa on myos onko kaavavalmistelussa osallistettu osalliset OAS:n ja MRL §62
mukaisesti.

Mielestani kaavaa ei tdssda muodossaan ollut mahdollista hyvaksya vaan hallinto-
oikeuden tulee kumota ja palauttaa se valmisteluun. Pidan edelleen voimassa
hallinto-oikeudessa eridvassa mielipiteessani ja asian kasittelyn aikana kaavasta
esittamani puutteet ja muistutukset seka vaatimukset.

Erityisena kysymyksena kaavaa ratkaistaessa on ollut myds rannan suuntainen
virkistysyhteys jota ei ole linjattu rantaan. Maakuntakaavassa on myds maardayksena
rannan suuntaisen kulkuyhteyden turvaaminen ja ratkaisu ei tayta maaradysta ja on
siten hylattava.

Pelkosenniemelld 25.5.2023
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