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Uuden kunnantalon rakennushanke / Lisamé&ararahan myontaminen

Paatos koski Kiinteistd Oy:n rakennusurakkaa. Kiinteistd Oy toimii osakeyhtiona ja
osakeyhtiolaki koskee yhtiota. Yhtio on paattanyt ryhtya rakennuksen
kayttotarkoituksen muutostoéihin ja samalla LVI peruskorjaukseen. Kunnalle kuuluu
omien tilojensa sisustusurakka. Paatosta tehdessa ei valtuustolla ollut selvaa kuinka
madraraha kaytetdan tai urakan vastuut jaetaan. Paatosta tehdessa osakeyhtion
hallituksen puheenjohtaja Markku Kankaanranta osallistui paatoksen tekoon. Mikali
maadrdrahaa kaytetdaan rakennuksen rakennusteknisiin korjauksiin tai LVI tdihin on
selvaa ettda maararaha hyodyttaa yhtiota ja siten Markku Kankaanrannan olisi pitanyt
jadvata itsensa paatoksen teosta valtuustossa.

Selvda on myos etta kunnanhallitus on kilpailuttanut rakennusurakan ja LVI tyot jotka
kuuluvat yhtion paatantavaltaan. Paatoksenteon yhteydessa ei ollut kaytettavissa
sopimusta tai valtuutusta yhtion ja kunnan valilla. Kunnalla ei ole toimivaltaa toimia
yhtion puolesta. Kunnanhallitus on asiaa valmistellessaan ylittanyt toimivaltansa.
Huomattavaa on myds, etta yhtion hallituksen puheenjohtaja Markku Kankaanranta
on osallistunut paatéksentekoon paatettaessa urakoitsijoista. Markku on ollut
selvasti esteellinen paattaessaan asioista ja siten paatokset ovat syntyneet
virheellisessa jarjestyksessa.

Huomattavaa on myds se, ettd rakennustarkastaja on ilmoittanut (17.1 ja 18.1.2024)
peruneensa rakennuksen muutostyon rakennusluvan lain vastaisena.

Epdselvdaa on myos, etta tekeekd paatos aiemmin tehtyjen valitusten osalta
valituksen / valitukset mahdollisesti tehottomiksi ja olisi siten vastoin oikeuden
kayton haitattomuuden periaatteita.

Katson etten voi olla vastuussa laittomasti valmistellusta ja yhtiota koskevasta
paatoksenteosta.
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Pekka Nyman, Vihr.



