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Pohjois-Suomen hallinto-oikeus KUNNALLISVALITUS

PL 189,90101 Oulu

pohjois-suomi.hao@oikeus.fi

ASIA:

VALITTAJA:

VALITUKSEN KOHDE:

MUUT ASIANOSAISET:

20.01.2024

Pelkosenniemen Kunnanvaltuuston 15.12.23 paatosta koskeva valitus

Piia Taipola

Pelkosenniemen kunnanvaltuuston 15.12.2023, koko kokous.

Vaihtoehtoisesti joka tapauksessa §149 ja ehdottomasti §148

Pelkosenniemen-Savukosken kansanterveystydn kuntayhtyman hallitus, y-
tunnus 0210526-0, kirjaamo@savukoski.fi

Savukosken Kunta, kirjaamo@savukoski.fi

SELVITYS VALITUSOIKEUDESTA:

Olen kunnan jasen ja paatos vaikuttaa elinoloihimme ja palveluiden
saatavuuteen. Kunnan jasenella on oikeus hakea muutosta
kunnallisvalituksella.

Lisdksi olen asiassa asianosainen, Pelkosenniemen kunnan virkamiehet ja
luottamushenkil6t ovat toiminut virheellisesti ja lainvastaisesti, yrittden
tehda valitukseni asiassa 1613/03.04.04.04.10/2023 hyodyttomaksi.

Kuntalain 143§ kieltda laittamasta paatosta taytantdoon, mikéli valitus kay
taytantoonpanon myotd hyddyttdmaksi. Valtuuston paatdés 15.12.23 on
keinotekoinen jarjestely, joka tulee sivuuttaa. Paatoksen juridinen muoto
ei vastaa tosiasiallista tilaa, jonka tarkoitus on saattaa kuntayhtyma
puretuksi.

Kysymyksessa on henkilokohtainen etuni, koska olen esittanyt
kuntayhtymalle vaatimuksen, ettd kuntayhtymaa ei saa purkaa, ilman
velkojansuojamenettelya ja selvitystilaa. Kuntayhtyma ei ole koskaan
reklamoinut saamistani.
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Koska valtuuston paatos saattaa henkilokohtaisen saamiseni vaaraan, eika
velkaa ole milldan tavalla huomioitu purkautumista koskevissa
selvityksissa, on minulla asiassa valitusoikeus.

SELVITYS MUISTA ASIANOSAISISTA:

Pyydan hallinto-oikeutta lahettdmaan tiedon valituksen vireilldolosta
kuntayhtyman toiselle osakkaalle, Savukosken kunnalle, seka
Pelkosenniemen- Savukosken kansanterveystyon kuntayhtymalle.

Toisin kuin Pelkosenniemen johto, on oletettavaa, ettd Savukosken
virkamiehet toimivat lain mukaisesti, siten en vaadi tdytanté6npanon
kieltadmistd, pelkka tieto valituksen olemassaolosta on riittdvaa, tilloin
Savukosken paattajat toimivat siten, ettd kuntalain 143§ tulee
huomioiduksi.

SELVITYS VALITUSAJASTA:

VAATIMUS:

Valtuuston paatos on tehty 15.12.2023 ja pdytakirja on asetettu nahtaville
21.12.2023. Kunnan jasenen katsotaan saaneen paatoksestd tiedon
seitsemdntend paivana siitd, kun poytakirja on ndhtivana yleisessa
tietoverkossa, julkipanopaivaa lukuun ottamatta (1+7 vrk). Paatoksen
katsotaan tulleen tietooni 29.12.23. Valitusaika (30 vrk) paattyy
28.01.2024. Koska 28.01.24 on sunnuntai, paattyy valitusaika 29.01.24

Valituksen on siten katsottava miaraajassa saapuneeksi.

Kunnanvaltuuston kokous 15.12.2023 on syntynyt virheellisessa
jarjestyksessd, seka lainvastaisesti ja se on kumottava.

Kokouksen paatds §148 saattaa henkilokohtaisen saamiseni vaaraan, on
keinotekoinen jarjestely, se tulee kumota.

Taipola vaatii, ettd oikeus madrai Pelkosenniemen kuntaa
noudattamaan tietosuoja-asetusta ja lakeja, julkaistaessaan
valituksen kunnanhallituksen sivuilla.

Kunnanjohtajalle ja kunnanhallitukselle on tullut syksyn 2023
aikana ikava tapa maalittaa, yksityishenkilovalittajaa, jattamalla
osoitteet ja puhelinnumerot julkisesti niakyville, sekd pitamalla
julkisen tiedotustilaisuuden yhden yksityisvalittajan yhden
valituksen johdosta. Yksityishenkilo Timo Tossavaisen kahdessa
valituksessa on ollut nyt kaikki tiedot julkisesti nakyvilli, kun taas
kahden valittajan, joilla on yhteensi 177? valitusta, osoitetiedot on
asianmukaisesti peitetty.

Taipolan oikeudenkayntikulut asiassa on korvattava taysimaardisesti.



LAINKOHDAT
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Suomen perustuslaki, Kuntalaki, hallintolaki, Suomen laki,
Pelkosenniemen kunnan hallintosaanto 1.8.2022.

Valituksenalainen paatos on liitteena 1

KOKO KOKOUS ON LAINVASTAINEN SEURAAVISTA SYISTA:

1. Kunnanvaltuuston kokouksen on valmistellut Pelkosenniemen

kunnanhallitus, jossa on kaksi jasentd, jotka pitda katsoa
vaalikelvottomaksi kunnanhallitukseen, siten valmistelu on tapahtunut
virheellisesti.

Osa kokouksen pykalistad on valmisteltu kunnanhallituksen
kokouksessa samana paivana. Kunnan "hallintosddnnén 97 §:n mukaan
kokouksen esityslista, joka sisaltda selostuksen kasiteltavista asioista ja
ehdotukset valtuuston paatoksiksi mahdollisine liitteineen, lahetetdan
kokouskutsun yhteydessa, jolleivat erityiset syyt ole esteena.”

KOKOUKSEN 148§ ON LAINVASTAINEN SEURAAVISTA SYISTA

3. Pykala on valmisteltu kunnanhallituksen kokouksessa samana

paivand. Kunnan "hallintosddnnén 97 §:n mukaan kokouksen esityslista,
joka sisaltaa selostuksen kasiteltdvista asioista ja ehdotukset valtuuston
paatoksiksi mahdollisine liitteineen, lahetetaan kokouskutsun yhteydesss,
jolleivat erityiset syyt ole esteena.”

Taipola on valittanut Hallinto-oikeudelle kuntayhtyman purkamisesta,
tassa paatoksessa kierretdan Taipolan valituksen vireillaolovaikutusta

KOKOUKSEN 149§ ON LAINVASTAINEN SEURAAVISTA SYISTA

TARKEMMAT PERUSTEET

5. Pykala on valmisteltu kunnanhallituksen kokouksessa samana

paivdanad. Kunnan "hallintosddnnon 97 §:n mukaan kokouksen
esityslista, joka sisdltda selostuksen kasiteltavista asioista ja ehdotukset
valtuuston paatoksiksi mahdollisine liitteineen, lahetetdan
kokouskutsun yhteydessa, jolleivat erityiset syyt ole esteena.”

1. Valmisteluvirheet:

Kunnanvaltuuston kokouksen on valmistellut Pelkosenniemen

kunnanhallitus.

Kuntalain 73§ saddetdin vaalikelpoisuudesta kunnanhallitukseen.

Kyseisen pykaldn neljannessa kohdassa todetaan vaalikelvottomaksi

” henkild, joka on hallituksen tai siihen rinnastettavan toimielimen jdsenend taikka

johtavassa ja vastuullisessa tehtdvdissd tai siihen rinnastettavassa asemassa
liiketoimintaa harjoittavassa yhteiséssd tai sddtidssd, jos kysymyksessd on sellainen
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Yyhteisd, jolle kunnanhallituksessa tavanomaisesti kdsiteltdvien asioiden ratkaisu on
omiaan tuottamaan olennaista hyétyd tai vahinkoa.”

Kunnanhallituksessa on valtuustonkokouksen valmistelussa ollut mukana
Tero Luoma-Aho, sekd hdnen puolisonsa Anna-Kaisa Luoma-Aho.

Molemmat Luoma-Ahon puolisot ovat johtavassa asemassa omassa,
Pyhatunturilla sijaitsevassa yrityksessaan, Arctic Moose Oy:ssa.

Luoma-Ahoille ja heidan yritykselleen on suurta hyotya siit4, ettd he voivat
vaikuttaa kunnanhallituksessa mm. kunnan kaavoitusasioihin, seka
kunnan investointeihin Pyhatunturin alueella.

Koska valtuuston paatosta on kunnanhallituksessa valmistellut
kunnanhallitukseen vaalikelvottomiksi katsottavia henkiloit, on
valmistelu tapahtunut virheellisessa jarjestyksessa.

Todisteet Luoma-Ahojen esteellisyydesta

LIITE 2. Nimean liitteen, valitus Hallinto-oikeudelle
1613/03.04.04.04.10/2023. Kyseinen valitus liitteineen on Hallinto-
Oikeudella.

Koska kokous on valmisteltu lainvastaisesti, virheellisessi
jarjestyksessi, on koko kokous kumottava. Vaalikelvottomuus
kunnanhallitukseen on sen tasoinen virhe, etti valtuusto ei voi itse
paaittad, ettd hyvaksyy valmistelun.

2. Kokouksen hallintosidinnon 97§ vastaisuus

Osa kokouksen pykalistd on valmisteltu kunnanhallituksen kokouksessa
samana paivanad. Kunnan "hallintosddanndn 97 §:n mukaan kokouksen
esityslista, joka sisaltda selostuksen kasiteltdvista asioista ja ehdotukset
valtuuston paatoksiksi mahdollisine liitteineen, lahetetdaan kokouskutsun
yhteydessa, jolleivat erityiset syyt ole esteena.”

Valtuuston poytakirjasta ei ilmene, esteena olevia erityisia syita.

Koska erityisia syita ei ole esitetty, olisi saman paivan aikana tehty
valmistelun kohteena olevat pykalat siirtda seuraavan kokouksen
kasiteltavaksi. Vaihtoehtoisesti asiat olisi tullut valmistella ajoissa siten,
ettd kunta olisi noudattanut omaa hallintosaantoaan.

Liitdn liitteena 3, kunnanhallituksen kokouspoytakirjan. Liitteesta ilmenee,
ettd kunnanhallituksen kokous paattyy n. 10min ennen valtuuston
kokousta.

Koska kokous on valmisteltu lainvastaisesti, virheellisessi
jarjestyksessd, on koko kokous kumottava.
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KOKOUKSEN 148§ ON LAINVASTAINEN SEURAAVISTA SYISTA

3. Kokouksen hallintosainnon 97§ vastaisuus

Kokouksen pykala 148 on valmisteltu kunnanhallituksen kokouksessa
samana pdivana. Kunnan "hallintosddanndn 97 §:n mukaan kokouksen
esityslista, joka sisaltda selostuksen kasiteltdvista asioista ja ehdotukset
valtuuston paatoksiksi mahdollisine liitteineen, ldhetetdan kokouskutsun
yhteydessa, jolleivat erityiset syyt ole esteena.”

Koska valtuusto ei ole saanut materiaalia ja paatdsehdotusta ennakkoon, ei
pykalaa olisi saanut kasitella.

Valtuuston poytdkirjasta ei ilmene, esteend olevia erityisia syita.

Koska erityisia syita ei ole esitetty, olisi saman paivan aikana tehty valmistelun
kohteena ollut pykalat siirtda seuraavan kokouksen kasiteltavaksi.
Vaihtoehtoisesti asiat olisi tullut valmistella ajoissa siten, etta kunta olisi
noudattanut omaa hallintosaant6aan.

Yksi vaihtoehto olisi myds ollut, ettd olisi kasitelty kokouksessa, voiko kyseisen
pykalan ottaa kasiteltavaksi, nyt ei ole tehty edes sita.

Liitan liitteena 3, kunnanhallituksen kokouspdytakirjan. Liitteesta ilmenee,
ettd kunnanhallituksen kokous paattyy n. 10min ennen valtuuston kokousta.

Koska pykaila on valmisteltu lainvastaisesti, virheellisessa
jarjestyksessd, on pykila kumottava.

4. Kokouksen yksinomainen tarkoitus on kielletty lain
kiertiminen ja keinotekoinen jarjestely

Taipolalla on valitus hallinto-oikeudessa dnro:
1613/03.04.04.04.10/2023, koskien kuntayhtyméan purkamista.

Liitteena 2 on hallinto-oikeudella oleva valitus liitteineen. Siiti ilmenee
perusteet, miksi kuntayhtymaa ei voi tdssa vaiheessa purkaa.

Ydinkysymys on siitd, ettd Taipola on ldhettanyt kuntayhtymaan
vaatimuskirjeen, kirjetta ei ole reklamoitu, eika velkaa ole ilmoitettu
kuntayhtyman kirjanpidossa, purkusopimuksessa, eikd kuntayhtyman
purkusopimuksen liitteena olevissa laskelmissa. Lisdaksi kuntayhtymassa
taytyy olla toimiva hallitus, joka voi ottaa vastaan haasteita ja
tiedoksiantoja.

Liitteena 4a ja 4b on valtuutettujen Nyman ja Kallio jattamat eridavat
mielipiteet.

Liitteend 1 ja 3 ilmenee, ettd koska purkaminen ei onnistu valituksen
vireilldolovaikutuksen ja kuntalain 143§ johdosta, tekee kunnanvaltuusto
nyt paatoksen erota kuntayhtymasta.
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Mikali kunta eroaa kuntayhtymasta, ainoana tarkoituksena saada
kuntayhtyma purkautumaan, on kysymys kielletysta oikeuden
vaarinkaytosta.

Mikali timan kaltaista keinotekoista jarjestelya tehtaisiin
ulosottoviranomaisen tai verottajan toimialaan kuuluvassa asiassa,
sivuutettaisiin jarjestely suoraan lain nojalla keinotekoisena jarjestelyna.

Asiaan liittyy seikka, etta Savukosken kunnanjohtaja Eeva-Maria Maijala
soitti Tossavaiselle 12.12.23. Maijala oli sopinut Pelkosenniemen
kunnanjohtajan kanssa, ettd kysyy Taipolan avustaja Tossavaiselta
tarkalleen, mitd purkusopimuksessa taytyy lukea, jotta Taipola voisi vetda
purkusopimusta koskevan valituksen pois Hallinto-oikeudesta.

Taipolan avustaja Tossavainen on vastannut Maijalan pyynndsta ja
aloitteesta, Maijalalle sdhkopostilla 13.12.23.

Tossavainen on kuvannut sdahkopostissa, ettd ainut vaatimus on Taipolan
oikeusturvan toteutuminen, eli purkusopimuksessa sovitaan, miten
ehdollinen velka hoidetaan, kun maara tasmentyy. Samoin sopimuksessa
taytyy sopia, kuka ottaa vastaan haasteita ja tiedoksiantoja.

Koska silloin oli tiedossa esityslistalta, ettd Kunta mahdollisesti yrittda
kiertda purkusopimusta koskevaa valitusta, ilmoitti Tossavainen Taipolan
puolesta, ettd mikali Pelkosenniemi yrittaa kiertaa valituksen
taytantoonpanoa koskevaa kieltoa, tulee Taipola valittamaan tasta 100%
varmuudella. Taipolan tarkoituksena oli siis ennakolta valttaa tama valitus.

Koska Pelkosenniemen kunta lahti uppiniskaisesti kiertimaan kuntalain
143§, loukkaamaan Taipolan oikeusturvaa, on Taipola valitettavasti
pakotettu tekemaan timan valituksen.

Liite 5 Savukosken kunnanjohtajan puhelutiedot Taipolan avustajalle
12.12.23, sekd avustajan kunnanjohtajalle ladhettdma sahkoposti. Teema,
kyseista sahkopostia koskeva pyynto on tullut Savukosken
kunnanjohtajalta, joka ilmoitti, ettd Pelkosenniemen kunnanjohtaja on
myo0s Kyseisen pyynnon takana.

Mahdollisten perdttémien vaitteiden varalta toteaa Taipola ennakollisesti,
ettd hdnen avustajansa oli pitanyt kyseisen puhelun aikana puhelinta
kaiuttimella, puhelussa oli mukana Maijalan kanssa samassa puhelimessa
Savukosken kunnanhallituksen puheenjohtaja Jouko Savukoski. Taipolan
avustajalla on ollut paikalla henkilg, joka voi tarvittaessa todistaja puhelun
kulun.

Mikali Pelkosenniemen kunta haluaisi, lisdisi purkusopimukseen Taipolan

velan, sopisivat kuka ottaa haasteet ja tiedoksiannot vastaan, voisi Taipola

vetda valituksensa pois hallinto-oikeudesta, niin Savukosken kunnan, kuin

Pelkosenniemen kunnan osalta. Talloin voisi kunnat purkaa kuntayhtyman
ja Hallinto-oikeudelta saastyisi tyo kolmen valituksen osalta.
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Pelkosenniemi on kuitenkin tarkoituksella valinnut toisin, siksi tdma
valitus on pitanyt laatia. Olen pahoillani.

Koska pykadlan Kisittely on ainoastaan Kiertdd kuntalain 143 §, tehda
lainvastainen keinotekoinen jarjestely, on pykila kumottava.

KOKOUKSEN 149§ ON LAINVASTAINEN SEURAAVISTA SYISTA

5. Kokouksen hallintosidinnon 97§ vastaisuus
Kokouksen pykala 149 on valmisteltu osittain kunnanhallituksen
kokouksessa samana paivana.
Kunnan "hallintosdannon 97 §:n mukaan kokouksen esityslista, joka sisaltaa
selostuksen kasiteltavista asioista ja ehdotukset valtuuston paatoksiksi
mahdollisine liitteineen, lahetetaan kokouskutsun yhteydessa, jolleivat
erityiset syyt ole esteena.”

Koska valtuusto ei ole saanut materiaalia ja paatésehdotusta ennakkoon, ei
pykalaa olisi saanut kasitella.

Valtuuston poytakirjasta ei ilmene, esteena olevia erityisia syita.

Koska erityisia syita ei ole esitetty, olisi saman paivadn aikana tehty valmistelun
kohteena ollut pykalat siirtaa seuraavan kokouksen kasiteltavaksi.
Vaihtoehtoisesti asiat olisi tullut valmistella ajoissa siten, ettd kunta olisi
noudattanut omaa hallintosaantoaan.

Yksi vaihtoehto olisi my0s ollut, etta olisi kasitelty kokouksessa, voiko kyseisen
pykalan ottaa kasiteltavaksi, nyt ei ole tehty edes sita.

Liitan liitteena 3, kunnanhallituksen kokouspoytakirjan. Liitteesta ilmenee,
ettd kunnanhallituksen kokous paattyy n. 10min ennen valtuuston kokousta.

Oikeasti on aika kornia, ettd kunnanvaltuuston pykala 149 kasittelee
hallintosdannén muuttamista, edes hallintosdanndon muuttamista koskevaa
pykalaa ei kunnassa kdsitelld voimassa olevan hallintosdanndon mukaisesti.

Koska pykila on valmisteltu lainvastaisesti, virheellisessa
jarjestyksessd, on pykilia kumottava.

OIKEUDENKAYNTIKULUVAATIMUS

Taipola vaatii oikeudenkayntikulujensa taysimaaraistd korvaamista.
Taipolan avustaja Tossavaiselle 2750€ ja Taipolan omat kulut 1250€
Perusteet poiketa ns. "kulut kuittiin” -periaatteesta:

Pelkosenniemen kunta ja kuntayhtyma ei ole huomioinut ja reklamoinut
Taipolan vaatimusta.



Kunnan ainut tarkoitus on kiertda kuntalain 143§

Taipolan on oikeusturvansa vuoksi valttamatonta valittaa asiasta.

Pelkosenniemelld 20.01.2024

Piia Taipola
Sairaanhoitaja
Pelkosenniemi
Liitteet:
Liite 1 Valituksenalainen paatos
Liite 2 Valitus hallinto-oikeudelle, liitteineen 1613/03.04.04.04.10/2023.
Liite 3 Kunnanhallituksen paatos 15.12.23
Liite4aja4b
Eridavat mielipiteet.

Liite 5 Maijalan puhelutiedot ja avustajan sahkoposti.
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