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Pohjois-Suomen hallinto-oikeus

pilvipalvelun

Vastaselitys:

kautta

Kiitdmme mahdollisuudesta antaa vastaselitys asiassa ja lausumme seuraavaa:

Lausuntopyynndssdan hallinto-oikeus on pyytanyt rakennuslautakunta vastaamaan
kysymyksiin ja toimittamaan lisdtietoja asian kasittelyd varten.

Rakennuslautakunta ei ole lukenut lausuntopyyntta tai ei ole ymmartanyt
lukemaansa. Merkittdvaa rakentamista syntyy kun rantaviivan rakentamaton osuus
laskee alle puolen. Rakennuslupakarttaa ei ole toimitettu oikeudelle. Rakennuslupa-
ja poikkeamislupakartta kuuluu rantapoikkeamisissa késittelyn perusteena oleviin
asiakirjoihin. Rakennuslautakunta on perusteetta lausunut ettd kun toimivalta on
siirretty ELY-keskukselta kunnille niin lupien my&ntdamisen perusteet eivét olisi
muuttuneet. Tdssa tapauksessa nahdadn selvasti, ettei lupakarttaa ole tehty, eika siis
ole arvioitu rakentamisen maaraa kyldalueen ulkopuolella. Kaavakartta tai kaavaote
puuttuu edelleen asiakirjoista.

Pyyddamme hallinto-oikeutta ratkaisemaan asian ja hylkdamaan luvan tai
vaihtoehtoisesti pyyddmme hallinto-oikeutta pyytdmaan kunnalta taydennysta ja
antamaan vastaukset kaikkeen valitusosoituksessa esitettyyn seka lupakartan
laatimiseen.

Alueella on voimassa maakuntakaava joka prosessin aikana on vaihtunut. Nyt
voimassa olevassa (Lapin Liitto 21.12.2022-) maakuntakaavassa Kairalan kyla on
kylaalueena mutta kyldalue ei ulotu tassa asiassa olevalle rakennuspaikalle eika sen
ldheisyyteen. Kyldalueen eteldraja kulkee suunnilleen Kokonhaudan tien kohdalla.
Kiistatta kdy myos esille, ettei hakemuksessa ole ollut omistusoikeusselvitystd eika
naapureita ole kuultu paapiirustuksilla koska niité ei ole ollut viranomaisella. Joen
toisen puolen naapurit on myos kuulematta.

Padtosta ei edelleenkddn ole perusteltu, eika perustelujen summittainen lisddminen
vastaselitykseen tee paatoksestd sen laillisempaa.



Julkipanolistan esittdminen ei kumoa sitd tosiasiaa ettei lupa ole ollut ndhtavilla
rakennuslautakunnan toimistossa. Luvat on kuulutettu nahtavilldoleviksi mutta
tosiasiallisesti ne eivit ole olleet ndhtavilld. Viranomainen on harhauttanut
tarkoituksella kuntalaisia.

Painotamme vield ettd hallinto-oikeus pdatosta tehdessdan tarkastelisi
rakennushankkeen kohteena olevaa vaikutusaluetta esittim@mme rajauksen
mukaisesti Kokonhaudasta pohjoisessa Luiron niemen alimpaan mokkiin Sven
Maurerin pihapiirin eteldrajaan saakka. Huomattavaa on ettd Sven Maureria ei ole
kuultu paatosta tehdessa. Sven asuu Sveitsissd ja on tavoitettavissa. Valituksen
alaisesta paatoksestd kdy hyvin ilmi ettd olisi kuultu rajanaapurit (paitsi Sven) ja
kapean joen yli ei ole naapureita kuultu. Rakentaminen kiistatta ylittaa

merkittdvyyden rajan.

Padtos tulee hylatd koska rakentamispaikkojen méaara ylittaa jo nyt sen mita
asemakaavalla alueelle voi luvittaa. P4dt6std ei ole perusteltu. Padtds on MRL ja
hallintolain vastainen ja se tulee hylata.

Samalla on huomioitava ettd viranomainen rikkoo arkistolain sdannoksia koska
pysyvasti sdilytettdvia asiakirjoja ei ole laadittu.

Varaamme itsellemme oikeuden tdydentda vastaselitystamme myds jatkossa.
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